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Davide Giuriato: Mikrographien. Zu einer Poetologie des Schreibens in Walter
Benjamins Kindheitserinnerungen (1932-1939). Miinchen: Wilhelm Fink 2006
(Zur Genealogie des Schreibens. s), 324 S.

Davides Giuriatos Mikrographien — es handelt sich hierbei um seine im Herbst 2004 in Basel
eingereichte und fiir den Druck geringfiigig iiberarbeitete Dissertation — hat seit ihrem
Erscheinen in Buchform im Jahr 2006 bereits vielfiltige Aufmerksamkeit erregt, und dies,
so viel sei vorab und gerne schon gesagt, véllig zu Recht. Nun will der Rezensent weder
eine ,Metakritik* der vorliegenden Besprechungen unternehmen,' noch mafit er sich an,
iiber die hier in Frage stchenden Texte, genauer: dic in den Jahren zwischen 1932 und 1939
entstandenen Handschriften Walter Benjamins vergleichbar intensive und intime Kennt-
nisse zu besitzen wie etwa ‘Michael Schwarz, der als Mitarbeiter des Walter Benjamin-
Archivs buchstiblich ,ad fontes* sitzend aus diesen schépfen kann. Vielmehr soll, dem
Charakter von editio geschuldet, im Folgenden das besondere Augenmerk den spezifisch
editonsphilologischen Aspekten dieser Studie gelten: ein Terrain, auf dem sich Giunato
durch diverse Publikationen ~ nicht zuletzt auch in editio® — bereits als Experte ausgewiesen
hat, wobei sein besonderes Interesse immer wieder den ,Schreibszenen®, also dem mnsze-
natorischen Moment von Autorschaft, und hier wiederum unter Beriicksichtigung der
jeweiligen Medialitit bzw. der Medienwechsel vom Manu- iiber das Typoskript bis zum
Schreiben im digitalen Zeitalter, galt.! Als |, Bedingungen des Schreibens™ werden - mt
Bezug auf Riidiger Campe' - diese Schreibszenen® als ein | jeweils heterogenes [Egsem-
ble' von instrumentellen, gestischen und semantischen Faktoren™ begriffen, welche sich
Lhistorisch und individuell von Autor zu Autor* verschieden realisieren. In der Geschichte
der Editionswissenschaft bedeutet dies insofern eine iiberaus begriilBenswerte Erweiterung,
als zusitzlich zur iiberwiegenden, ja oft ausschlieBlichen Fokussierung auf den Text® als der

* Detlev Schottker in: Germanistik 48, 2007, S. 371f. — Uwe Steiner in: Arbitrium 2007, S. 338~
340. — Daniela Langer: Mikro-Philologie. Eine Spurensuche in und nach Benjamins Kindheitser-
innerungen. In: IASLonline, 21.11.2007. — Michael Schwarz: Vom Kleinen ins Kleinste, In:
[ASLonline, 14.2.2007.

*So Davide Giurato: Kleine Randszene. Komische Marginalien in Franz Kafkas Beschreibung eines
Kampfes. In: Schrift-Text-Edition. Hans Walter Gabler zum 65. Geburtstag. Hrsg. von Christiane
Henkes, Walter Hettche, Gabriele Radecke und Elke Senne. Tiibingen 2003 (Beihefte zu edi-
tio. 19), S. 253-264. — Ders., Martin Stingelin, Sandro Zanett: ,SCHREIBKUGEL IST EIN
DING GLEICH MIR: VON EISEN". (Mechanisiertes) Schreiben von 1850 bis 1950 = Symposion
an der Universitit Basel, 1.—3. April 2004. In: editio 18, 2004, S. 245-250. — Dies.: Em ,azentri-
sches, nicht hierarchisches und asignifikantes System ohne General®. (Digitalisiertes) Schreiben von
1950 bis zur Gegenwart. Tagung an der Universitit Basel, 7.-9. April 2005. Mit einem Zwischen-
fazit des Projekts Zur Genealogie des Schreibens. In: editio 19, 2005, S. 202-206.

LSCHREIBKUGEL IST EIN DING GLEICH MIR: VON EISEN". Schreibszenen im Zeitalter
der Typoskripte. Hrsg. von Davide Giuriato, Martin Stingelin und Sandro Zanetti. Miinchen
2005. - ,Systems ohne General*. Schreibszenen un digitalen Zettalter. Hrsg. von Davide Giuriato,
Martin Stingelin und Sandro Zanetti, Mimchen 2006. — Bilder der Handschrift. Die graphische
Dimension der Literatur. Hisg, von Davide Giunato und Stephan Kammer. Basel, Frankfurt/Mam
2006. — , Schreiben heiBt: sich selber lesen™. Schreibszenen als Sclbstlektiiren. Hrsg. von Davide
Giuriato, Martin Stingelin, Sandro Zanetti. Miinchen 2008,

* Riidiger Campe: Die Schreibszene, Schreiben. In: Paradoxien, Dissonanzen, Zusammenbriiche.
Situationen offener Epistemologie. Hrsg. von Hans Ulrich Gumbrecht und K..Ludwig Pfeiffer.
Frankfurt/Main 1991, S. 759-772.
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...Sprnchrichkcit im weitesten Sinne'* mit der Technik (des Schreibens) wie der Korperlich-

keit (des Schreibvorgangs selbst)-nunmehr weitere — quod esset demonstrandum — erkennt-

nisfordernde Aspekte ins Blickfeld riicken.

Auf dieser methodischen Basis erweist sich Giunatos Untersuchungsgegenstand, Walter
Benjamins Kindheitserinnerungen, als geradezu ideal — was auch im Umkehrschluss gile:
Wenngleich (partiell) bereits mehrfach publiziert, fehlt der Berliner Kindheit um Neunzehn-
hundert dennoch die Autoritit der Autonsation, weshalb das hier im Zentrum stehende
Matenal’ pridestiniert scheint, jenes soeben skizzierte triadische Szenario in concreto zu
exemplifizieren — ein Material, auf dessen Heterogenitit und Unabgeschlossenheit Giunato
zu Recht insistiert und fiir das er den Terminus des Archivs als emer Sammlung von zwar
zuweilen ge- und umgeordneten, aber nicht in eine endgiiltige Abfolge oder gar subor-
dinierende Gliederung gebrachten Verzettelungen' reklamiert. Denn so, wie die deutsche
Literatur — von Goethes Wanderjahren, Wilhelm Raabes Chronik der Sperlingsgasse bis hin zu
Ingo Schulzes Neue Leben — ebenso vielfiltige wie virtuos gehandhabte Formen der Ar-
chivfiktion'® kennt, suggerieren andererseits' nicht wemge Editionen zumeist nachgelasse-
ner Textkonvolute — und Benjamins Berliner Kindheit zahlt neben Kafkas ,Romanen® hier
zu den prominenten Beispiclen — allein schon durch die sukzessive Prisentation auf dem
Papier oder aber die Eliminierung alles .nur® Fragmentarischen einen Werk'-Charakter, der
diesen nicht zukommt und zumal in der jiingeren Editionsphilologie mit guten Griinden
und noch besseren (Gegen-)Beispielen in Zweifel pezogen worden ist.

Wenn sich auch Giunatos Stuche dieser textgenctischen, nicht mehr an cinem klassi-
schtn® Werkbegriff orienticrten (und damit auch hierachisierende Termini wic Vorstufen,
Entwiirfe, Skizzen, Prolegomena etc. in Frage stellenden) Perspektive verpflichtet siehe,
miissen hier weder die iiberaus fruchtbaren editionsphilologischen Diskussionen der beiden
letzten Jahrzehnte m extenso rekapitubiert noch die wichtigen Impulse nochmals eigens
gewiirdigt werden, wie sie insbesondere der «critique génétiques zu verdanken sind: Und
zu welchem Kraftzentrum sich das Projeke emer Genealogie des Schreibens seit geraumer Zeit
entwickelt hat, beweisen nicht zuletzt die in diesem Rahmen bislang vorlegten zwolf
Binde, als deren fiinfter Giunatos Mikrographien erschienen sind.

Wenn diese, wie ihr Untertitel signalisiert, ebenso ehrgeizig wie selbstbewusst aus Ben-
jamins in siebenjihriger Formulierungsarbeit fixierten Kindheitserinnerungen eine eigene
Poetik des Schreibens entwickeln wollen, so gliedert sich thr Aufbau in drei Teile, deren
Abfolge durchaus iiberraschen kann. Die Poetologie des Kleinen' nimlich, die bei Ben-
jamin der Kindheit wie glcich'ermaﬂen dem Abseitigen, anscheinend Unwichtigen, dem
Peripheren und leicht Ubersehenen und nicht zuletze auch der kleinen' Form gilt, wird
nimlich bereits im ersten Teil systematisch und histonsch entwickelt, bevor sich ein zweiter
der mikrographischen Lektire en détail widmet und ein dntter und letzter dokumenta-
rischer Teil dann eine kritische Sichtung des Archivs der Schnfurager vornimme, Tran-
skriptionsbeispiele prisentiert, die anhand der dankenswerterweise beigefiigten Abbildun-
gen der entsprechenden Vorlagen tiberpriifc werden konnen, und so einer kiinftigen
historisch-kritischen Edition der Berdiner Kindheit, die Giuniato m seiner Dissertation weder
leisten kann noch will, verdienstvolle Vorarbeit leistet. Man hitte sich durchaus auch den

S So Sandro Zanetti in seiner Einleitung zu ,System ohne General" 2006 (Anm, 3), S. 12.
* Volker Neuhaus: Die Archiviikoon in Wilhelm Meisters Wanderjahren, In: Euphorion 62, 1968,
S.13-27.
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genau umgekehrten Argumentationsgang vorstellen konnen — von der Matenalbasis iiber
Fallstudien zur daraus abgeleiteten Poctologie; was wiederum nichts anderes bedeutet, als
dass die einzelnen Teile der Monographie dadurch an Autonomie gewinnen und, wiewohl
eng aufeinander bezogen, auch als in sich geschlossene Einheiten fiir sich stehen und
gelesen werden kénnen.

Das bei Benjamin in den 20er Jahren verstirkt cinsetzende Interesse an der Kindheit, das
sich wesentlich auch der Lektiire Prousts, Kafkas und Robert Walsers verdankt, deutet
Giuriato nicht als |, regressive Sehnsucht nach einer verlorenen kindlichen Gliickserfah-
rung”, vielmehr prige sie ,als dessen vergessene und einsehbar gewordene, aber nicht zu
sertotende’ Bedingung™ auch das erwachsene Denken, Fiihlen, Sprechen und Schreiben als
das, ,was in der Sprache vor der Sprache liegt" (S. 20), freilich — so die laut Giunato der
Benjamin'schen Poetologie konstitutiv zugrundeliegende Aporie — im nachtriglichen
Schreibprozess nicht abbildbar ist. Kindliches Leben und Erleben lisst sich postum nicht
mehr adiquat sprachlich, und das heil3t materialiter betrachtet schriftlich rekonstruieren, Was
Marcel Prousts monumentalem Projeke der Recherche du temps perdu gelingt, namlich die
.Geschichte* (s)einer Kindheit zu erzihlen und dabei eine Form der Kontinuitit zu evo-
zieren, ist Benjamin nicht mehr méglich. | Nie wieder konnen wir Vergessenes ganz zu-
nickgewinnen® (S. 200), heit es zu Beginn seines von Giuriato eingehend analysierten
Textes Der Lesckasten, was zweierlei Folgen zeitigt: An die Stelle einer linearen Erzihlung
weten Momentaufnahmen' und erinnerte Miniaturen, die zugleich auch keine | feste Stel-
le™ 1n einem Gesamtkonzept haben, sondern | prinzipiell umstellbar™ (S. 185) sind; wo aber
chronistische Reprisentanz d& (infantilen) bios' unmoglich wird, umkreist die zu ®rin-
nernde Berliner Kindheit immer aufs Neue ,Leerstellen’, woraus Giuriato den treffenden
Neologismus der Auto’graphic ableitet.

In dem Malie nun, m dem sich das Telos der AbschlieBbarkeit als unerreichbar erweist
und ,buchstiblich® zu keinem Ende kommen kann, wird das Moment des ,graphein’, der
Schreibvorgang selbst und damit notwendigerweise die ,,Gegenwart des Schreibenden®,’
zum Signum der Benjamin’schen Kindheitserinnerungen, eines work in progress, dessen
Eigenart alle postumen Ausgaben bislang nicht gerecht zu werden vermochten. Diesen
WAkt ihrer Realisierung” (S. 45) riickt Giuriato deshalb ins Zentrum des zweiten, den
wSchreibverfahren™ gewidmeten Teils seiner Studie, die — als ein weiterer Beitrag zum
weiten Feld von ,Befund und Deutung’ — ebenso sorgfiltig wie gleichermaBen inspiriert
die Schreibspuren auf den ,,Manu-Skripten* (Giunato weist zu Recht darauf hin, welche
Bedeutung Benjamin der Auswahl seiner manu proprio gefiihrten Schreibwerkzeuge zu-
mal}) sichtet und analysiert. Bildet die stets neu ansetzende (Re-)Formulierung des Ge-
schriebenen dabei ein wesentliches Charakteristikum der archivalischen Aufzeichnungen,
s0 bedeutet diese permanente Um- und Uberschreibung zugleich und vor allem auch
emnen betrichtlichen Reduktionsvorgang, der nicht nur vom Volumen,” sondem auch von
der graphischen Prisentation, dem sich unter der ,,Dynamik des Kleinerwerdens™ (S. 188)
verandernden Schrift-Bild*, den Begnft der Mikyographic rechtfertigt, den Giuriato kei-
nesfalls nur | metaphonsch®, sondern auch i materiellen Sinne* (S. 101f) verstanden

wissen will. Da sich diese Detailmterpretationen, wie Dantela Langer™ zu Recht anmerkt,

? Hierzu bes. S. 74fF

* Hierzu bes. S. 27-45.

¥ Die letzte Uberarbeitung kiirzt den Text um ctwa zwei Drittel scines Umfangs" 15. 188).
' Sieche Anm. 1.
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in einer Rezension nur schlecht referieren lassen, sei an dieser Stelle fiir dieses ,Verfahren
der Kiirzung" stellvertretend nur das Fazit zitiert, das Giunato aus dem Vergleich des
,GieBener' mit dem ,Pariser’ Typoskript zicht: ,Die quantitative Verkleinerung und Mi-
niaturisierung der Stiicke — etwa durch das Weglassen von Passagen — fiel mit einem
qualitativen Kleinerwerden der Erzihlperspektive zusammen, insofern der Abstand zwi-
schen der Perspektive des Erwachsenen und derjenigen des Kindes minimiert wird. Dies
ging aus der Reduktion der Selbstkommentare, die im Pariser Typoskript durchweg zum
Verschwinden tendieren, hervor. Man konnte dieses Verfahren insofern in-fantil nennen,
als das Weglassen der Selbstkommentare als partielles Verstummen des erzihlenden Ich
gelesen werden kann* (S. 187).

Ob Giunatos Ausfiihrungen, wie moniert wurde," gelegentlich ,,miihsam" zu lesen
seien, bleibe hier dahingestellt: _I')er Rezensent hitte allenfalls den zuweilen inflationiren
Gebrauch des Terminus ,Hiat* zu bemingeln; wesentlicher scheint jedoch der Hinweis auf
eine Gefahr, die dieses methodische Vorgehen grundsitzlich in sich birgt, nimlich die der
bloBen Spekulation, der Giunato jedoch auf doppelte Weise entgeht. Zum einen hat
Walter Benjamin die Schwierigkeiten und die Grenzen des (schreibenden) Erinnerungs-
vorganges selbst genau reflektiert, weshalb Giuriato die Bausteine seiner Poetologic des
Schreibens stets anhand vielfiltiger Referenzstellen belegen und so gewissermallen erden'
kann; zum anderen {iberzeugen seine Ausfithrungen zu , Spiegel-" und |, Faltenschrift*, zu
den ,.Gesten des Umschreibens” im | Entwerfen und Verwerfen® wie im |, Sich-Selbst-
Ubersetzen” und zuletzt mn den Passagen zu den |, Figurationen des Schreibens™ in jenem
11, Teil, was hier nur summarisch resimiert werden kann, durch die Sorgfalt ihrer Untd-
suchung wie die Plausibilitit ihrer Schlussfolgerungen. Dass sich dabei en détail durchaus
disputieren lieBe — so mag man die ,,negative Geste ciner Tilgung™ zwar zugleich als , einen
Zugewinn des Geschriebenen® deuten, mit wohl ebenso nachvollzichbaren Argumenten
lisst sich dem Gestus der ,Unentschiedenheit™ (S. 153) gegeniiber aber das Primat der
Streichung behaupten —, tut diesem Gesamturteil keinen Abbruch. In diesem Zusammen-

~ hang noch ein letzter Einwand, der freilich iber Giuriatos Studie hinausgreift und Ten-
denzen der gegenwiirtigen editionswissenschaftlichen Diskussion, genauer: die Frage nach

 dem Stellenwert betrifft, der der Materialitit in den eingangs skizzierten ,Schreibszenen'

~ jeweils zukommen soll."”* Mit der nachdriicklichen Betonung dieses Aspekts bewegt sich
" Giuriato zweifelsohne auf der Héhe gegenwirtiger Diskurse, wenn man etwa an den
Jlingst von Anne Bohnenkamp und Waltraud Wiethélter vorgelegten Sammelband zur
Materialitit schriftlicher Korrespondenz denkt:" Der Rezensent, durchaus (noch) Verfasser
handschriftlicher Briefe, gesteht, dass er zwar Papier, Verpackung und Adressierung zu-
weilen durchaus Gewicht beimisst, dies jedoch gegeniiber dem inhaltlich Mitgeteilten —
‘the medium ain’t the message’ — fiir doch eher akzidentell erachtet; wogegen sich freilich
nicht zuletzt mit Blick auf Giuriatos Studie wie Campes Vorschlag entgegnen liefle, dass
derlei Fragen moglicherweise nicht prinzipiell, sondem eben nur fallweise verifizierbar
seien: im Falle der Mikrographien, und dies se1 nochmals ausdriicklich betont, auf durchwegs
tiberzeugende Weise!

"' So Schwarz 2007 (Anm. 1) zu Beginn semes |, Faziss", Absatz 15,

* Vgl. hierzu auch Riidiger Nutt-Kofoths Rezension von ,SCHREIBKUGEL" 2005 (Anm. 3) in:
editio 20, 2006, S. 220-232, hier bes. S. 232.

" Der Brief — Ereygmis und Objekt. Hrsg. von Anne Bohnenkamp und Waltraud Wiethblter. Frank-
furt/Main 2008.
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Dies gilt auch fiir den letzten Teil, der gleich einleitend eindrucksvoll das Vi
widerlegt, dass Editionsberichte allenfalls (Pflicht-)Lektiire fiir ein Fachpublikum bildeten;
Obwahl die driickenden sozialgeschichtlichen wie politischen Hintergriinde, die oft de-
primierenden Lebensumstinde des Exils, die die Schreib-Bedingungen Benjamins wesent-
lich mitgeprigt und dem Projekt schlicBlich ihr gewaltsames Ende gesetze haben, hier
keineswegs ausgeblendet bleiben sollen, lisst sich die Lektiire der detektivischen Rekon-
struktion etwa des an die Adornos geschickten (und nach dessen Frau benannten), 35 lose
Blitter umfassenden sogenannten JFelizitas-Exemplars' nicht anders als iiberaus spannend
bezeichnen. Giuriato gibt sodann einen behutsam wertenden, friihere Editionen keines-
wegs nur in Bausch und Bogen disqualifizierenden Uberblick iiber die bisherigen Ausga-
ben der Berliner Kindheit um Neunzehnhundert," bevor er anschlieBend die (bislang vorhan-
denen) Schrifttriger in 12 Abteilungen gruppiert und dort der Auflistung der einzelnen
Handschriften jeweils Informationen zu , Inhalt* und wEntstehungsumstinden® angefiigt.
Ausgewiihlte Transkriptionsbeispicle bilden dann, wie erwiihnt, den Abschluss der Mikro-
graphien. -

wDie Geschichte des Textes ist vielleicht sogar als Konstitution einer Nicht-Konstitu-
icrung zu betrachten, die sich durch AusschlicBung von Unabgeschlossenem, Titellosem,
Polymorphem, Gestrichenem und Ungeschriebenem auf eine Art und Weise formicrt hat,
die von Benjamin weitaus komplexer in die Wege geleiter worden war* (S. 211f). Giu-
riatos Restimee der bisherigen Text- und Editionsgeschichte enthile zugleich cinen Ar-
beitsauftrag, ist doch — was die Siglierung der einzelnen Gruppen minutios aulschliisselt -
wvorliufig nur ein Teil vBn Benjaming Produktion rund um seine verzettelten Kindheits-
erinnerungen ediert” (. 222): Wihrend die Gruppen 1-V (mit einigen Ausnahmen in der
HI. Abteilung) Eingang in die Gesammelten Schriften (dort in den Binden VI und VII)
gefunden haben, sind die Schrifttriger der Gruppen VI=XII (die X. Abteilung enthilt das
im Jahr 2000 bei Suhrkamp separat veroffentlichte ,Giellener Typoskript', die XI. Abtei-
lung versammelt die zwischen Dezember 1932 und Mai 1935 vor allem in der Vossischen
und Frankfurter Zeitung publizierten 26 Titel) noch weitgehend unverdffentlicht, darunter
das |Felizitas'~ (VIII) wie das 28 Blitter umfassende Stefan-Exemplar* (IX). Es ist also weit
mehr als eine wohlfeile Formel, wenn man eine an historisch-kritischen Mafstiben ori-
entierte Edition von Walter Benjamins Kindheitserinnerungen als ein editorisches Desi-
derat bezeichnen darf. Das argumentative Fundament dafiir geliefert zu haben, dass sich
diese nicht mehr an das Kriterium der Vollendung' gebunden fithlen muss, sondern viel-
mehr als ,unabgeschlossenes Buch® in ihrer Prisentation alle werkennbaren Zeichen des
Unfertigen® (S. 216) ausstellen sollte, ist eines der groBen Verdienste der Mikrographien, die
minutidse editionsphilologische Dechiffrierungsarbeit mit forcierter Theoriebildung sou-
verin verbinden und so diesem Projekt entscheidend vorgearbeitet haben. Wer sich kiinftig
edierend oder interpretierend mit Benjamins Kindheitsaufzeichnungen befasst, wird es sich
nicht leisten konnen, Giuriatos Studie zu ignorieren.

Johannes Joln

"' Es handelt sich um vier Edinon zwischen 1950 und 2000, ,denen die zwer gesonderten Ausgaben
der Berliner Chronik von 1970 und 1985 zur Seite zu stellen sind™; alle, so Giuriato, zeichnen sich
dadurch aus, ,daB sic cinen zwar stets neu revidierten, aber immer auch von allen Spuren des
Unfertigen bereinigten Text prisentieren, der nicht nach histonisch-kritischen Kriterien, sondern
nach den Anspriichen ciner Lescausgabe konstituiert worden ist™ (S. 216). Vgl hierzu die genauen
bibliographischen Angaben cbd., S. 306.
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